LA FE MUEVE GALAXIAS II
Sin un concepto de fatiga de la luz en función de la distancia, la galaxia de Andrómeda o nuestra Vía Láctea deberían brillar a 14.000 millones de años luz con una magnitud de 20 y presentar un diámetro aparente no inferior a un segundo de arco.

Cuando observamos las galaxias más distantes, vemos galaxias de magnitudes más elevadas y diámetros menores en gran abundancia. Además, son  semejantes a las de nuestro entorno. Muchas de ellas forman cúmulos de unos pocos segundos de arco, y pares interactivos de masa semejante. Por tanto, se trata de galaxias que se han formado y evolucionado de forma independiente y se han vinculado con el tiempo, debiendo pasar en el proceso miles de millones de años y, en teoría, estarían en el principio del Universo. En suma, el universo distante y el próximo son iguales, ¿no ha habido cambios ?...
En este panorama matemático estricto, se puede hablar de Big-bang ni siquiera como teoría.
El problema que siempre pasa en estas circunstancias es: ¿cómo acabar con tanta teoría por sólo un puñado de evidencias?...

En la imagen adjunta de Google Sky, la más próxima de las galaxias, la marcada, tiene un diámetro aparente de cuatro segundos de arco. Sobre el fondo, aparecen multitud de galaxias algunas interactivas con tamaños de décimas de segundo de arco. La galaxia de Andrómeda a 14.000 millones de años luz mediría un segundo de arco. Claro está, nos dirán que el gran diámetro aparente de las galaxias distantes es sólo porque: en un universo en expansión, la luz de dichas galaxias distantes nos ha perseguido de cuando estaban mucho más cerca y, por eso, se ven tan grandes. Pero, en tal caso, tendrían que estar mucho más cerca las unas de las otras… 
Como respuesta a estas evidentes contradicciones, nos darán una serie de argumentos siempre teóricos que permitan cuadrar la “gran teoría”, como las diferentes escalas de percepción en un Universo en expansión. Expansión que ya no es constante. Las contradicciones que se van observando sobre la “gran teoría” con los “malditos” telescopios espaciales se solucionan con nuevas teorías basadas en más modelos sobre supuestos modelos. 

Si el universo está en expansión acelerada, nuestro entorno debería ser mucho más diáfano de galaxias ya que en el fondo del universo estaríamos viendo un universo mucho más concentrado. En resumen, no se observan variaciones entre lo cercano y lo lejano y eso no tiene más explicación que la homogeneidad de lo invariable.
Todo, menos lo más sencillo: volver a empezar a partir de lo simple. Eso eliminaría puestos de trabajo.

Que cada uno saque sus propias conclusiones…

¿Seguimos creyendo en los canales de Marte, pese a la astronáutica…? Si, si de la existencia de los canales puede vivir toda una macroestructura.
¿Seguimos creyendo en nuestras creencias más allá de lo que no quieren ver nuestros ojos?...
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Imagen de galaxias distantes. La marca equivale a cuatro segundos de arco.

